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La crisi economica, una crisi politica

esque Lehman Brothers

va fer fallida el setem-

bre del 2008, lamajoria

de ’opinid publica ha

coincidit a atribuir la
crisi economica a dues causes:
d’unabanda, ’especulacié finance-
ra d’uns inversors i banquers mo-
tivats per un afany de guanys il-li-
mitats; de I’altra, el comportament
irracional dels consumidors que,
deixant-se arrossegar per un en-
torn propi d’'una economia de casi-
no, van apostar per endeutar-se i
gastar el que no tenieniel que, vist
en perspectiva, era impossible que
arribessin a tenir.

A aquest dia-
gnostic I’ ha seguit
aleshores una mena
de clam generalitzat
a favor de tenir més
estat i menys mercat.
Per descomptat, aques-
ta demanda ha pres
totamenade tonali-
tats, des de la pro-
posta de la dreta
sarkoziana de “re-
fundar el capitalisme”
finsalareactivacié d’unaes-
querra indignada favorable a
abolir-lo, passant pels partidaris
d’imitar el model xinés de creixe-
ment i de les veus que reclamen la
recuperacid d’uns valors étics, com
Pausteritatil’honestedat, que hau-
riem perdut amb el canvi de segle.

L’explicacid delacrisi com apro-
ducte d’'unaeconomia especulativa
presenta, pero, un problema im-
portant. Totique el sistema d’eco-
nomia de mercat és, en termes ge-
nerals, el mateix a tot el moén occi-
dental, la crisi ha estat molt dife-
rent a cada pais: dramatica a la
periféria europea, aguda als Estats
Units, suau al centre i nord d’Eu-
ropa. I, per tant, les seves causes
han de ser unes altres, relaciona-
des, al meu entendre, amb el com-
portament de les autoritats econo-
miques i politiques de cada estat.

L’existéncia de fluctuacions a
I’economiai, per tant, la possibili-
tat de tenir crisis economiques és
un element consubstancial al ca-
pitalisme. Tota decisié empresa-
rial (i una economia de mercat és
sobretot I’agregacio de decisions
empresarials) implica prendre
riscos. La creaci6 d’un producte,
com ara ’edicié d’un nou diari de
qualitat i en catala, suposa posar
en joc un capital i mobilitzar uns
recursos humans sense saber, a
priori, si tindral’exit de circulacié
capac de generar beneficis. En al-
tres paraules, tota decisié econo-
mica ve associada amb una certa
probabilitat de fallida, llevat dels
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casos en qué hi ha subsidis publics
il'limitats. El mateix passa amb el
consumidor comu, tant quan
aposta per estudiariendarrerir la
seva entrada al mercat de treball
amb I’expectativa (incerta) de te-
nir més ingressos en el futur com
quan decideix hipotecar-se.
Totes aquestes decisions i els
riscos que comporten s6n, en prin-
cipi, individuals. Ara bé, aquests
riscos tendeixen a estar correlaci-
onats entre si. N’hi ha prou que
una fraccié d’individus faci fallida
perqueé aixo afecti tota la poblacid
i perqueé ’economia experimenti
un sotrac considerable. Dit altra-
ment, sempre existeix la possibili-
tat que, en el procés d’arriscar-se,
connatural a una economia de
mercat, la suma de decisions indi-
viduals produeixi una crisi econo-
mica sense que, per aixo, niles em-
preses ni els consumidors en si-

En I’Gltima década,
governants com Aznar han
construit economies
casino. D’altres mantenien
el risc en marges raonables
i avui ja s’han refet

guin directament responsables a
titol individual. I sense que, per
descomptat, siguin capacos de re-
soldre-la unilateralment.
Esaquionlesautoritats economi-
ques juguen un paper fonamental.
Elsestats tenenlaresponsabilitatde
minimitzar una crisi economica i
d’evitar una crisi de dimensions ca-
tastrofiques com I'actual. Es adir, te-
nen l'obligacié de forcar als agents
economics, que potser compten amb
una informacio limitada sobre el ni-
vellderiscagregat, aarriscar-se dins
de marges raonables i a endeutar-se
amb prudeéncia. Si els governs no ho
fan iencoratgen una expansio sense

limits, la crisi
economica acaba
produint-se  de
manera inevitable.
Aix0 és el que va
passar durant la
primera decada
d’aquest segle.
Les autoritats
economiques no
van reprimir les
tendencies diguem-
ne suicides que formen
partdelsincentius humans per
enriquir-se -que, d’altrabanda, sén
essencials per generar creixement-—.
Nohovan fer per dues raons. La pri-
mera va ser tecnologica: el mon fi-
nancer va inventar un conjunt de
productes financers que desborda-
renlesregulacionsiageéncies de con-
trol existents.

La segona, i més important, va
ser politica. Washington va soste-
nir una politica expansiva tant per
trencar el possible malefici que Al-
Qaida va llancar sobre els Estats
Units I'11-S com per compensar el
creixement baix (i electoralment
perill6s) dels salaris de I'dltima de-
cada. Europa va optar per aquest
mateix to expansiu. Perd amb una
diferéncia. En paisos amb gover-
nants i electors moguts pel guany
acurt termini (Espanya), tot va ser
desregular el soliinflar 'economia.
Els estats amb una cultura civica
més robusta van frenar aquell mo-
del propi de Las Vegas, aixo si, cons-
tantment escarnits pels governants
(comel senyor Aznar) de les econo-
mies més exuberants.

Com caliaesperar, pero, les grans
forces estructurals, aixo és, la poli-
ticailaculturad’un pais, que gover-
nen 'economia a llarg termini, han
acabat per imposar-se un cop més.
Mentre les economies de mercat
ben governades s’hanrefetdelacri-
si, les economies-casino encara pa-
teixen els efectes del seu desordre.
En resum, aquesta crisi no és una
crisi del capitalisme siné d'una de-
terminada manera de fer politica.



